TesIs4: El dogma vy su interpretacion.

El concepto teoldégico del dogma. El condicionanuent
historico de las formulaciones dogmaticas, queerogh de su
verdad y validez perenne. La revelacion fundananalen
Cristo, y el progreso dogmatico, especialmente fleeszas
motrices del desarrollo. Principios y orientaciongs la

interpretacion de los dogmas.
Prof. Jared Wicks, sj

1. «El concepto teoldgico del dogma...»

1.1 Antecedentes: historia de la filosofia

Del griego ®6yuo» (del verbo dokeins: pensar, suponer). En su sentido original
significa lo que a todos o muchos le parece caretnto en el ambito filosdfico
(entendiéndolo como opinién, doctrina, principjocomo en el_juridico(en cuanto
decreto, decision, resolucion...). Otros signifesdson: «simple opinion» o «norma
practica de conducta.

1.2. Uso en la Biblia

Aparece mas el sentiglaridico del término:

-Antiguo Testamento
* Dn 2,13: «Promulgando decretode matar a los sabios...»
 Est 3,9: «Si el rey juzga conveniente publicadaaretopara...»
* 2 Mac 10,8: «Por publico decreto y vaiescribieron..» (verbo)

-Nuevo Testamento
* Lc 2,1: «Sucedid que por aquellos dias saliédintode César...»
* Hc 17,7: «... todos ellos van contra tecretosdel César...»
* Heb 11,23: «...y no temieron&dictodel rey»

También encontramos el sentifiwsdéfico, debido a la influencia de Flavio Josefo y
Filon que denominan dogma a la ley mosaica contiépdola a los dogmas filosoficos.
-Nuevo Testamento
» Ef 2,15: «anulando en su carnd_ky de los mandamientas
» Col 2,14: «...la de Igsrescripcioneson sus clausulas...»

Aunque el texto fundamental es el He 16,4 («Conforme iban pasando por las
ciudades, les iban entregando, para que las olssgrviaslecisioneqdoyuara) tomadas
por los apdstoles y presbiteros en Jerusalén»)edsedprepara, en cierta manera, la
conexién de los dos sentidos que tendra lugar posteente. No tenemos el concepto en
si, pero si se puede hablar del «prototipo del dogfR. Geiselmann).

También es interesante para nuestro estudio etekoerbo dokeins, especialmente en la
forma «edoke que aparece en diversas ocasiones en Hechos égdstoles: Hc 15, 22. 25.

! I dogma e la sua interpretazione: il concetto tepito del dogma. Il condizionamento storico delle
formulazioni dogmatiche, che non deroga dalla leesita e validita perenne. La rivelazione fondaptena
in Cristo, e il progresso dogmatico, spec. le formetrice dello sviluppo. Principi ed orientamenti
dell'interpretazione dei dogmi
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28. Especialmente, Hc 15,28 («hendexidido [«edokem] el Espiritu Santo y nosotros...»,
donde significa «una instruccién vinculante en tioess de fe y costumbres» que se
fundamenta en la autoridad del Espiritu Santo psl@pdstoles.

Para una comprensién mas global, es preciso taniemn en cuenta los siguientes términos
del NT: 1)«istis»/«pisteuein (fe) por lo que denota también de mantener potas algunas
cosas como verdaderas (Rom 10,8-9; Jn 6,69); 2flanulas del credo o «precredo»,
especialmente himnicas (Flp 2,5-11; 1Cor 15,1-33 eupresan la existencia de una fe
relativamente fijada; 3jromologiav/«<homologeir, donde el objeto confesado es el kerygma
(Rom 10,9; 1Tim 6,12; Tit 1,9; 2Tim 1,14; 2,25; 8,7

1.2. Historia de la Iglesia

1.2.1 lglesia Antigua

Los Padres de la Iglesia utilizan ciertamente mhitdo «dogma», pero son muy cautos
en su empleo por distintas razones: 1)la palabogmd» se seguia utilizando en el mundo
profano; 2)en su significacién de «doctrina» acaipduexcesivamente el aspecto subjetivo;
y 3)su proximidad al concepto «herejia», los misrpadres denominan dogmas a las
concepciones heréticas.

En la literatura cristiana primitiva, predomina significacion mas_juridicacomo
«decreto» 0 «normax. Asi, por ejemplo, pasires apostolicogjue aplican el concepto de
«dogma» a las doctrinas y mandatos de Jesus (tgdaciAntioquiaMagn 13,1) o al
evangelio Didaché11,3), siempre referido a normas practicas de wttad También en
este sentido fue utilizada por el lenguaje «oficidé la Iglesia, como en el Concilio de
Nicea: «...conviene que confiesen por escrito goeptaran y seguiran lodecretos
(dyuaory) de la Iglesia catolica y aspotdlica...» (DH 127).

Sin embargo, el sentido filosdficee fue abriendo paso poco a poco. Comenzd por
referirse a todo tipo de ensefanza, de modo neutchliyendo la doctrina de la Iglesia
(Carta a Diognetdb,3; Atenagoras?ro Christ11,1). En Ireneo y Clemente de Alejandria
el término se emplea para designar las diferenp@somes de escuela o de secta. Sera
Origenes el que adopte el término para desigramglinto de la doctrina cristian@gntra
Celsum 111, 39), distinguiéndolos de las doctrinas huam(cf.In Mat, XlI, 2).

En Eusebio de Cesarea ya se encuentran amboscsigag vinculados, el dogma es
tanto la doctrina cristiana como los decretos &désos o conciliares.

SeraVicente de Lérins quien hable mas detenidamente sobre el «dogmemtamdo
introducirlo en la doctrina de la fe en @@ mmonitorium(434). El dogma es la doctrina
catdlica («logma catholicum), la doctrina divina @gma divinum, caelegteque debe
mantenerse siempre en la Iglesia. Equipara dogwmerdad de revelacion glepositum
fidei. Por otro lado, ya no aparece en contraposicidnla® dogma filosdéficos, sino con
los heréticos. Su objetivo es doble: el crecimignta permanencia en la verdad. Aunque
la segunda, la permanencia, es la que mas sulmaya vano recordemos su principio de
Tradicion: «d teneamus, quod ubique, quod semper, quod abboisicreditum est Por
otro lado, conoce también un cierto progreso deltmgnas: sed in suo dumtaxat genere,
in eodem silicet dogmate, eodem sensu eademqensasit

En la Patristica encontramos también otros conseguie tienen un significado equivalente al
de «dogmax: 1)«verdad»/«canon de la verdad» (Irgriertuliano), después en el Medioevo
se hablara de «verdad catélicawdkitas catholica), en referencia a toda la fe transmitida por
la Iglesia; 2)«fe» (fdes»), «canon de la fe» (Tertuliano), también Trenablara de fides

2 «pero solamente en su propio género, es deckl| eiismo dogma, en el mismo sentido, en la misma
sentenciax» cit. por IBei Filius del Concilio Vaticano I, Cf. DH 3020.
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catholica» en un sentido mas amplio y pleno que el postedoicepto de veritas divina et
catholica».

1.3.2. Edad Media

En la escolastica el concepto de «dogma» no tumo ignportancia. Hasta el afio 1500,
dogma significaba tan sélo «doctrina».

Es el término articulus fidek, especialmente en Tomas de Aquino, el que viene
significar lo que actualmente denominamos «dogmize. definicion comun decia:
«articulus est perceptio diviniae veritatis tendeims ipsan». Dichos articulos estan
constituidos por: 1)verdades de la revelacion datecta y formalmente reveladas; 2)solo
las verdades de la revelacion que son fundamemalesla fe y la vida; 3)pertenencia al
simbolo. Esta categoria empezé a establecer difeselentro del amplio concepto de
«fides> 0 «veritas catholica, preparando el camino para la teoria de los grddacerteza
teoldgica.

Sera Melchor Cano, obispo de Canarias, el que @rteamino «dogma» en el sentido
de verdad de revelacion proclamada de forma vinteilg autorizada por la Iglesia. Este
se caracteriza por: a)ser una verdad de revelapi@nla Iglesia; b)ha recibido de los
apostoles; y c)que ha sido definida por el concdmuménico o por el Papa o fue
mantenida en la fe, de manera unanime y constpotesl Pueblo de Dios. Para Melchor
Cano, lo contrario al dogma es la herejia.

En Trento no hay adn una nocién fija de «dogmancleso los conceptos de «fe» y de
«herejia» son imprecisos. En toda la época postiith la teologia se dedico
fundamentalmente a desarrollar la cuestion de lapetencia del magisterio en las
definiciones dogmaticas y el caracter vinculantéadenismas.

1.3.3. Epoca moderna: la contestacion

En primer lugar nos encontramos corRiaforma y su insistencia en el principio de
«sola Scriptura, por el que la Palabra de Dios se situaba pamende la Iglesia y se
convertia en Unica fuente y norma, en juez dedastmnes disputadas sobre la fe. Si bien
es verdad que los reformadores reconocian los doghaeala Iglesia antigua, pero no
porque fueran decretados por la Iglesia sino posguesentaban sobre la Palabra de Dios.

Una segunda contestacion proviene delllstracion, aunque preparada por el
humanismo y pietismo. La llustracion comprendio eslangelio como moralidad o
religiosidad natural e intenté destruir la histat@alos dogmas como historia de la caida y
de la decadencia. En esta linea por ejemplo recmslea F. Schleiermacher que habia
intentado reconstruir criticamente el dogma sohrealse de la subjetividad moderna. O la
feroz critica de A. Von Harnack: «el dogma en sucepto es una obra del espiritu griego
sobre el suelo del evangelio».

A finales del s. XIX surge la critica desdeMdbdernismo (A. Loisy, G. Tyrell) que
conciben los dogmas como una expresion merameant®kca posterior de la experiencia
religiosa primitiva. Por tanto, para ellos el dogstdo tiene un valor pragmatico y no
tedrico.

1.4. Hacia la definicidn

Como respuesta a la autonomia de la razon propagrada llustracion, se busca en la
teologia destacar mas la autoridad formal del dogm@aejor dicho, el magisterio que
establecia el dogma. En este contexto se situgplacacion de la doctrina del magisterio
infalible del Papa (J. Driedo, M. Cano, R. Belarmib. Petavius, L. de Thomassin...). La
definicion clasica de dogma la dio Vernoiusevelatum in verbo Dei et propositum
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omnibus ab Ecclesia catholisaésta se impuso en los s. XVl y XIX y fue remay en

su sentido, en el Vaticano |. Aunque su uso senearporando progresivamente en el
magisterio eclesial, siempre con el sentido deaasd propuestas por la Iglesia para ser
creidas por todos: «...propuestas por el juicialiblie de la Iglesia para ser creidas como
dogmas de fe...» (DH 2879), o en el alguno de tageanas debillabusdel beato Pio IX
(DH 2909; 2921; 2922).

Pero es en @Concilio Vaticano | donde se define explicitamente al «dogma» como la
verdad gue tiene que ser objeto de fe divina ylicatdo que esta contenido en la Palabra
de Dios escrita o transmitida y que es propuestdadglesia como revelado por Dios,
bien sea por medio de una declaracion solemne,poiemedio del magisterio universal y
ordinario. Asi lo vemos en la constitucion dogneatigei Filius (24-1V-1870) en su
capitulo 1l dedicado a la fe:

Porro fide divina et catholica ea Ahora bien, deben creerse con fe
omnia credenda sunt, quae in verbo divina y catélica todas aquellas
Dei scripto vel tradito continentur et cosas que se contienen en la
ab Ecclesia sive solemni iudicio sive palabra de Dios escrita o
ordinario et universali magisterio tradicional, y son propuestas por
tamqguam divinitus revelata credenda la Iglesia para ser creidas como
proponuntur (DH 3011) divinamente reveladas, ora por
solemne juicio, ora por su
ordinario y universal magisterio.

Por tanto, determina que el magisterio puede dmbére cuestiones de fe tanto en
«solemne juicio» (magisterio extraordinario) coma esu ordinario y universal
magisterio» (magisterio ordinario); y que los cregs tienen que aceptar estas decisiones
«con fe divina y catélica».

Hagamos, a continuacion, un andlisis de esta faemn que encontramos en el
Concilio Vaticanoi:

a)Elemento material«aquellas cosas que se contienen en la palabra des Di
escrita o tradicionab. Por tanto, el dogma se refiere siempre a lalaei® divina.

Posteriormente el Concilio al definir la infalildéid pontificia hablara de la doctrina de

«fe y costumbres» como materia sobre la que seeppeohunciar el magisterio

infalible.

Si a esta concepcion afladimos lo dicho por el ¥atdl en DV 6 y 11 sobre que

Dios ha querido la revelacion para manifestarsenaismo y los planes de su voluntad

relativos a la salvacion de los hombres, tenemas wision mas amplia. Por tanto,

solamente lo que hace referencia a Dios y a laas@n de los hombres puede ser
considerado formalmente revelado, este es el (ootenido posible de la «doctrina
gue concierne a la fe y las costumbres».

b)Elemento formal«propuestas por la Iglesia para ser creidas comandimente
reveladas, ora por solemne juicio, ora por su oadin y universal magisterig es
decir, bajo la forma de definicion solemne del Papde un concilio, o bien por el
magisterio ordinario, en la proclamacion de fe lagobr todos los obispos dispersos por
todo el mundo y en unidn con el Papa, que predicamo revelada una determinada
verdad (Cf. LG 25). Por consiguiente, se sitianeémmismo plano las verdades

% L.F. LADARIA, «¢,Qué es un dogma?», 111-113.
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proclamadas solemnemente y las que son ensefanasreveladas por el magisterio
ordinario. De ahi que puede haber no solamenterrd®g meramente materiales que
no han sido nunca propuestos por el magisterio cmmades reveladas, sino también
dogmas en el sentido formal del término que nodidm objeto de definicién.

De este modo, por ejemplo, cuando dicho Conciliindeen la constituciofastor Aternus
(18-VII-1870), en su capitulo cuarto sobre «El retagio infalible del Romano Pontifice», la
«Infalibilidad del Papa» lo propondra como un dogmaAsi, pues, Nos... ensefiamos vy
definimos ser dogmalivinamente revelado que...» (DH 3073). Este tdomi«dogma»,
también aparece en mas ocasiones: DH 3020 («.l.septido de los sagraddsgmasque una
vez declaré...», 3041 («...sino que todosdogmasde la fe pueden...» y 3043 («...alguna vez a
los dogmaspropuestos por la Iglesia...». El magisterio afigosterior también utilizara dicho
concepto: DH 3422-3426 (Decretaamentabili [3-VII-1907] del Santo Oficio), DH 3903
(«proclamamos, declaramos y definimos degmadivinamente revelado...», Pio XIl, en la
Constitucién ApostolicéMunificentissimus Deufd-X1-1950] por la que define el dogma de la
Asuncién de Maria al cielo), entre otros...

Por altimo, la Comision Teoldgica Internacional @atelante: CTI), en su documento
«La interpretacion de los dogmas» de 1988, distemglo entre dogmas en sentido amplio
y en sentido estricto nos ofrece los siguientemeteos interesantes para una definicion:

1)Dogmas en sentido amplés «el testimonio magisterial obligatorio de lkesip
sobre la verdad salvifica de Dios». Esta explicgacitagisterial de la verdad de la

revelacion, es decir, el dogma, testifica la paate Dios en y por la palabra humana y

debe de entenderse e interpretarse soélo en leeféo Gue cual se deduce: 1) «Hay que

interpretar los dogmas como umerbum rememorativum [...] interpretaciéon
conmemoriativa de losnagnalia Deb; 2)«Hay que entender los dogmas como un
verbumdemonstrativum...] quieren expresar y hacer presente la sawaafjui y ahora
de modo eficaz»; 3)«Hay que interpretar los dogomaso unverbumprognosticum

[...] son afirmaciones anticipativas y escatolégica

2)Dogmas en sentido estrictees una doctrina, en la que la Iglesia proclama de
tal modo una verdad revelada de forma definitiva yobligatoria para la totalidad

del pueblo cristiano, que su negacion es rechazadamo herejia y estigmatizada

con anatema. Por tanto concurren dos elementos, uno doctyirato juridico, que

deben seiintegrados doblemente: 1)«Integracién del conjunto de losnaag en la
totalidad de la doctrina eclesial y de la vida siele; 2)«Integracion de los dogmas
concretos en la totalidad de todos los dogmassEkm inteligibles sélo a partir de su

conexion («wexus mysterion) y en su estructura de conjunto [...] atendeorden o

“jerarquia de verdades” [...] Aunque, sin duda, qag mantener todas las verdades

reveladas con la misma fe divina, su importancisuypeso se diferencian seguin su

relacion al misterio de Cristo».

Como conclusion podemos decir «1)El dogma es, antowa su contenido, una verdad
de revelacidn; 2)en cuanto a su forma, principiatiiwal; 3)en cuanto a su validez
objetiva, una afirmacion de fe infalible; 4)en citaa su pretension de validez subijetiva,
norma que obliga en conciencia a todo creyenta digldsia; y 5)en cuanto a su desarrollo
una fijacion practicada por la Iglesia en el cudeda historia$

1.5. Reflexiones sistematicas
La reflexion teoldgica del dogma guarda, en pritugrar, relacion con el discurso
filosofico relativo a la verdad y a la libertad.

4 Cit. W. KERN—F.J.NIEMANN, El conocimiento teolégicd.64.
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Por eso, una definicion en sentido amplio de dogwda verdad de Dios para los
hombres definitivamente revelada por Jesucristesfificada obligatoriamente por la
Iglesia.

Y, por el contrario, dogma en sentido estricto poder definido como «una doctrina en
la que la Iglesia anuncia una verdad de la revitade la antigua y nueva alianza
definitiva y generalmente obligatoria como verdadla revelacion de tal manera que su
negacion se rechaza como herejia y se agrava canaiema®» De lo que se deduce sus
dos elementos fundamentalesl)ha de ser una verdad de la revelacion contesidia
Escritura y la tradicion (a diferencia de una raegln privada); 2)tiene que ser presentada
por la Iglesia definitiva y eclesiasticamente derfa obligatoria para todos como verdad
de la revelacion: bien sea por el magisterio oribnaextraordinario.

Por otro lado, loselementos estructuralesdel dogma son: a)un dogma es una
proposicion que pretende ser verdadera y que #ficea como verdadera; b)ha de
interpretarse como afirmacion de fe y en este derdomo verdad de salvacién, con una
triple referencia: rememorativa del pasado, actadbra en el presente y anticipadora de
la consumacién escatolégica; y c)un dogma es ummaion eclesiastica, tiene un
caracter historico-eclesial.

De lo dicho, podemos concluir diciendo que nos etramos con un dogmakando
la Iglesia toma conciencia de modo definitivo de ste en un punto determinado y
reconoce que la afirmacion que ella enuncia entonedendra que mantenerse para
siempre y obligatoriamente®. Es decir, no es que en un momento concreto stapra
como verdad algo que antes no lo fuera, sino quensa conciencia clara y refleja de que
esa verdad ha pertenecido siempre de algun mquiirahonio de la Iglesia.

Otro aspecto a tener en cuenta es la estrechaodrelactre elDogma y la Escritura,
con la consabida prioridad de esta segunda. El miki@sper dira «el dogma es el
resultado de una audicion histérica de la Escritaresenta un punto de convergencia de
diversos testimonios escrituristicas»

Un ulterior elemento a tener en consideracién es lggs dogmas y declaraciones
dogmaticas son deaturaleza ecuménica en cuanto quieren tener en cuenta la fe de la
Iglesia. En este sentido, cabe recordar que ladOxia también considera dogmas los
establecidos por los concilios de la Iglesia amtidRor su parte, los reformados, a pesar de
la dura critica hecha por M. Lutero y otros, acefdts declaraciones dogmaticas de la
Iglesia antigua, pero no tanto por la autoridad/@niente de la instancia eclesiastica que
las ha elaborado, cuanto por estar fundados ersdatlra. Sin embargo, en el campo
reformado, el puesto del dogma es ocupado poCtmkesiom, o escritos confesionales:
por ejemplo la Confesién de Ausburgo (1530), o ElvEtica (1536), Westminster (S.
XVII), la Valdense (1662)... Por ultimo, mencionakr renacimiento del dogma en la
teologia protestante del s. XX por medio de K. IBartsu concepcion del dogma como
«concepto de relacion»: «la predicacion eclesistientras coincida realmente con la
Biblia como palabra de Dios».

Para concluir esta primera partes sobre el concdptalogma, presentaremos las
propiedades del dogmaque son: 1)expresion de la verdad revelada; 2)enda de un
juicio (axioma doctrinal); 3)es expresion infalitile la fe; 4)por lo mismo obligatorio en
conciencia; 5) a pesar de haber surgido en virtedudos determinados problemas
histdricos. Y, en consecuencia, la®piedades de la declaracion dogmaticaon: 1)es

> W. KasPER «Dogma-evolucién de los dogmas», 269.

® W. KaspeR Dogma y Palabra de Dig27.

"W. KASPER Dogma y Palabra de Dig405.

8 Cf. W. BEINERT, «Dogma y declaracién dogmatica»Ditcionario de Teologia Dogmatic222.
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una afirmacion verdadera; 2)precisa la fe; 3)tahada Iglesia la confiesa; 4)se ha dado en
virtud de una determinada situacion historica.

K. Rahner y K. Lehman eMysterium Salutishablan de los siguientes elementos
fundamentales de una afirmacion dogmatica: 1)ps&iande ser verdadera incluso en el
sentido formal; 2)tener las caracteristicas de quued otra afirmaciéon «natural»;
J)afirmacion de fe; 4)afirmacion eclesial; 5)aficitan que apunta a un misterio;
6)fendbmeno escatoldgico; 7)no se identifica corpdéabra original de la revelacion; y
8)significan asi lo mismo de lo que hoy llamarDepositum fidei

Los dogmas pueden ser dividi¢tos

1)segun su contenido y su importancia: en dogmasergkes (verdades
fundamentales del cristianismo) y especiales (dascfundamentales, articulos de fe,

«regula fidek). Aunque se debe acentuar la igualdad formabdestlos dogmas, como

garantizados por Dios y definidos por la Iglesia, embargo dicha distincion esta

justificada segun la importancia salvifica del abja los que se refieren (Cf. UR 11:

«hierarchiam veritatum doctringe catholieadDH 4192).

2)segun la relacién con la razén: en dogmas pragniéendichos (que solo pueden
conocerse por la revelacion, los misterios en dergstricto) y los dogmas en sentido
amplio (cuyos contenidos pueden conocerse tamioiétapazon natural).

3)segun la proposicion por parte de la Iglesiadegmas formales y (meramente)
materiales, segun que el elemento formal se détgdavia no se dé en el dogma.

2. «...El condicionamiento historico de las formalciones dogmaticas, que
no deroga su verdad y validez perenne...»

2.1. El condicionamiento historico

La discusion de la teologia catdlica del s. XX g&a torno a la cuestion de la
«historicidad del dogma». Tema preparado por laetaccatélica de Tubinga (J.S. Drey,
J.A. Mdhler...) por J.H. Newman y M. Blondel, quenenzd con una discusion entre F.
Marin-Sola y R. Schultes relativa al desarrollodigma en categorias escolasticas y tuvo
su punto mas algido con lNouvelle théologieespecialmente con H. de Lubac. Por dltimo,
decir que este aspecto también fue objeto de réfgxor los grandes tedlogos del s. XX
como K. Rahner, H. U. von Balthasar, E. Schillekged. Ratzinger, etc.

Uno de los problemas fundamentales mas recientesécto es el de la relacion entre
el caracter histérico del dogma y su pretensiorseleuna verdad universal. Asi, por
ejemplo, igual que en el s. XIX A. Von Harnack fzahl de la «deshelenizacién» del
dogma cristiano, ahora, desde las teologias aa&asiaticas y latinamericanas, se habla
de la «desoccidentalizacion» del dogma.

Los pronunciamientos magisteriales sobre el cood#iento historico de los dogmas
son los siguientes:

1)Juan XXIIL Discurso inaugural del Concilio Vaticand(1962):

«Es necesario que esta doctrina cierta e inmutabla, que se debe prestar fiel

asentimiento, sea estudiada y expuesta en confadntidn la exigencia de nuestro

tiempo. En efecto, una cosa es el depdsito de ksfdecir, las verdades contenidas
en la doctrina revelada, y otra cosa el modo deresap estas verdades

conservando, sin embargo, su sentido y su acepcion»

° Cf. K. RAHNER, «Dogma», 380-381.
10 Cf. AAS 54 (1962) 792.
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2)Concilio Vaticano Il Gaudium et Spe$2 (1965):
«Por otra parte, los tedlogos, guardando los métgdas exigencias propias de la
ciencia sagrada, estan invitados a buscar siemprenado mas apropiado de
comunicar la doctrina a los hombres de su époaajupouna cosa es el depdsito
mismo de la fe, o sea sus verdades, y otra cosal @sodo de formularlas,
conservando el mismo sentido y el mismo significado

3)Pablo VI Exhortacion Apostélica@uinque iam anmi* (1971):
«Debemos aplicarnos hoy con todo empefio a consernvl doctrina de la fe la
plenitud de su significacién y todo su alcance, res@ndola, sin embargo, de
manera que hable al espiritu y al corazon de loshhes, a quienes va dirigida»

4)Congregacién para la Doctrina de la Beclaracion Mysterium Ecclesige(1973):
«Por lo que se refiere a estendicionamiento historicpse debe observar ante todo
gue el sentido de los enunciados de la fe depeedegran parte de la fuerza
expresiva de l&enguaen una determinada época y en determinadas dianaies.

Ocurre, ademas, no pocas veces que una verdad ticeys@ expresa en un
principio de modoincompleto aunque no falso, y mas adelante, vista en un
contexto mas amplio de la fe y de los conocimieritomanos, se expresa de
manera mas plena y perfecta.

La Iglesia, por otra parte, cuando hace nuevos@ados, intent@onfirmar o
aclarar las verdades ya contenidade una manera o de otra, en la sagrada
Escritura o en precedentes expresiones de la ithadigero al mismo tiempo suele
pensar emesolver ciertas cuestion@stambiérextirpar errores todo estoy hay que
tenerlo en cuenta para entender bien tales enwsciad

Finalmente hay que decir que si bien las verdadedaylglesia quiere enseiar
de manera efectiva con sus férmulas dogméticasisseglien delpensamiento
mutable de una época y pueden expresarse al mdegestos pensamientos, sin
embargo, puede darse el caso de que tales verdadden ser enunciadas por el
sagrado magisterio con palabras que sean evoocdeidnismo pensamiento...» (n.

5 = DH 4539)

5)Juan Pablo 1IEnciclicaUt Unum Sin{(1995)

«En el didlogo nos encontramos inevitablemente ebmproblema de las
diferentes formulaciones con las que se expredadaina en las distintas Iglesias
y Comunidades eclesiales, lo cual tiene mas decansecuencia para la actividad
ecumenica.

En primer lugar, ante formulaciones doctrinales geediferencian de las
habituales de la comunidad a la que se perteneogiene ante todo aclarar si las
palabras no sobreentienden un contenido idéntico(donde citaMysterium
Ecclesiaeb)] Es necesario hoy encontrar la formula queresendo la realidad en
su integridad, permita superar lecturas parciales eliminar falsas
interpretaciones...» (n. 38).

De lo dicho se puede deducir las siguientes ideas.dogmas, en la mayoria de los
casos, estan motivados por determinadas circunasamistoricas que obligaron a la
Iglesia a declarar, exponer o defender alguna dereeelada y contenida en la Sagrada

1 Cf. AAS 63 (1971) 100ss.
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Escritura. Por este motivo, podriamos decir quedsmtaraciones temporales, por lo que
para su interpretacién conviene tener en cuentadstigitos condicionamientos, segun
hemos visto en la declaraci®ysterium Ecclesiagl)lingiistico, por lo que todo dogma se
expresa de una manera incompleta; 2)de su horizomés esta referido a una situacion en
la que surge; 3)por la situacion, que en la maydeibbs casos es como reaccion a un reto;
4)a un modelo, del que se sirve.

Todos estos condicionamientos no se deben tartaratter de misterio de la verdad
revelada, cuanto a la limitacion propia de la redera humana.

También hay que tener en cuenta que una afirmadagmatica comprende los
siguientes elementos: en primer lugar, es una adiidn de fe (es la respuesta de la Iglesia
a la revelacion divina); y, por otra parte, preendentro de todas las limitaciones del
lenguaje humano, decir la verdad, y no una simppgesion de un estado subjetivo del
que la enuncia o la confiesa.

Una afirmacion que debe ser entendida dentro deegto de la comunidad eclesial en
el que se verifica. Solamente en la comunidad dgldsia tiene sentido la aceptacion del
dogma definido por la autoridad magisterial, esandcter eclesial que como consecuencia
incluye normalmente una regla teguaje y de terminologia que puede ser vinculante
para el creyente, en cuanto que solo por medioadpalabra se puede llegar a una
formulacién y comun confesion de fe: es algo inespa de la condicion esencial del
dogma. Por esta razén no se puede, en ocasiomssjnulir por pura arbitrariedad de la
terminologia aceptada y sancionada por la Iglesiaalgunos de esos conceptos hayan
sido no sélo empleados, sino sancionados por logilts ecuménicos, de suerte que no
sea licito separarse de ellos...» DH 3883). Sinaegd) no hay que olvidar que el sentido
de las palabras pueden variar con el tiempo. Died)éa regla terminoldgica que comporta
el dogma no excluye que puedan surgir formulaciotiesrsas en diversos grupos
eclesiales, si uno es consciente de que no exmteedancia en cuanto al contenido de la
fe.

Ademas hay que se conscientes del aspecto progisiertoda formulacion dogmatica,
en cuanto que se refiere amisterio. A este respecto conviene recordar que el acte de
no se detiene en las palabras, sino que llegarealalad misma (&ctus credentis non
terminatur ad enuntiabile sed ad repSanto Tomas de Aquin8Th II-11, .1, a.2, ad.2).
Por otro lado, el lenguaje dogmatico es limitador fnto, puede decirse que el dogma
participa con pleno derecho de esta estructuraciederente escatoldgica de la fe y de la
vida cristiana, la dimension escatoldgica de ladigl (LG 48ss). Es lo que W. Kasper ha
llamado <«iferenciacion teolégica que se crea entre la identidad y la diferendiaca
objetivable, entre la afirmacion presente de laagabn y su realidad escatologica, entre la
promesa y el cumplimiento. EI dogma siempre hastier ebierto al futuro mas grande de
Dios.

Como se ha visto, por tanto, la cuestion de lah@tad del dogma es, en definitiva, el
problema del lenguaje dogmatico. A este resped®atkingel’ resume este tema en cuatro
tesis:

1. Un dogma es esencialmente un fendmeno de lengtajque su deber es crear
la comunion del espiritu a través de la comuniéradpalabra, su acento radica
tanto en la palabra, como en la idea [...] En gstdalidad del dogma se basan
simultanea e inseparablemente tanto su peculianafade historicidad como su
peculiar forma de inmutabilidad.

12 3. RATZINGER, Teologia e Historia88-90.
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2. El lenguaje humano existe como proceso de lorlasdel lenguaje. Como

autoexpresion del espiritu humano histéricamentistante, le es igualmente
necesaria, por una parte, la continuidad, que aupsertiempos, por la que cumple
el servicio de la permanencia y media para comuretaspiritu del pasado al
futuro a través del presente; pero le es igualmaestesario el cambio, en virtud del
cual cada generacion se expresa en el lenguaje ydel sus huellas [...]

3. Como fenémeno verbal, el dogma participa delelchracter del lenguaje: es
continuidad e identidad, pero también es un procdserto hacia delante. El

dogma es, pues, «historico» en el doble sentidoeaatpde esta palabra: historia
significa continuidad y unidad, a la vez que siigaifel proceso abierto de marcha
adelante y de sus transformaciones.

4. Los limites de la historicidad, es decir, deptssibilidad de transformacion

residen, segun esto, a)en que la fe misma sélo&@y gue, por tanto, el lenguaje
de la fe s6lo se puede referir, en todo momenésoainico de lo que es expresion.
Reside también, b)en que, incluso cuando el candgiolenguaje pueda ser
necesario, esto no se puede hacer sino incluyeeddedliuego la participacion

esforzada del individuo concreto; pero, por otraggatampoco se puede hacer
nunca este cambio dejandolo al mero capricho @eirditviduo concreto.

2.2. Su verdad y validez perenne
El condicionamiento histérico del que hemos hablatoel epigrafe superior, no
relativiza su verdad ni su sentido profundo. A pekalas limitaciones del lenguaje y la
necesidad de una posterior profundizacion, se hena&tener el sentido originario del
dogma, su verdad.
En este sentido se expreso el Concilio Vaticaaaafirmar:
«Y, en efecto, la doctrina de la fe que Dios halao, no ha sido propuesta como
un hallazgo filoséfico que deba ser perfeccionadolgs ingenios humanos, sino
entregada a la Esposa de Cristo comodapoésito diving para ser fielmente
guardada e infaliblemente declarada. De ahi quéiéamhay quemantener
perpetuamente aquel sentido de los sagrados dogmgse una vez declard la
santa madre Iglesia y jamas hay que apartarseedgeaido so pretexto y nombre
de una mas alta inteligencia. “Crezca, pues, y mueh intensamente, la
inteligencia, ciencia y sabiduria de todos y deacado, ora de cada hombre
particular, ora de toda la Iglesia universal, de déa@lades y de los siglos; pero
solamente en su propio género, es decir, en el onikogma, en el mismo sentido,
en la misma sentencia” (S. Vicente de Lér@dammonitorum?23, 3)» (DH 3020)

Y en el respectivo canon afirma:
«3. Si alguno dijere que puede suceder que, sdgamgreso de la ciencia, haya
gue atribuir alguna vez a los dogmas propuestodaplylesia un sentido distinto
del que entendié y entiende la misma Iglesia, satema» (canon 3: DH 3043)

Las palabras de Vicente de Lérins citadas porx¢b teonciliar dan la clave de lectura.
El Concilio rechaza toda nueva explicacion modeondicho de otra manera, toda nueva
interpretacion ideoldgica. Sin embargo, medianteittaa Lérins reconoce un crecimiento
y profundizacién progresiva, pero manteniendo srenrebmismo sentido.
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Mas recientemente, la misma declaradidysterium Ecclesisen el citado n°5 lo dice
explicitamente:

«Por lo demas, el sentido mismo de las formulasnddigas es siempre verdadero
y coherente consigo mismo dentro de la Iglesiagaempueda ser aclarado mas y mejor
comprendido.

Es necesario, por tanto, que los fieles rehuyapilsién segun la cual, en principio,
las formulas dogmaticas (o algun tipo de ellaspumeden manifestar la verdad de modo
concreto, sino solamente a base de aproximaciondabtes que la deforman o alteran
de algun modo; ademas, las mismas férmulas maaifiesolamente de manera
indefinida la verdad, la cual debe ser, por tarioscada a través de aquellas
aproximaciones. Los que abracen tal opinion no pastal relativismo teologico y
falsean el concepto de la infalibilidad de la lgegue se refiere explicitamente a la
verdad que hay que ensefiar y mantener...» (DH 4540)

A este respecto afirma J. Ratzinger: «definicionlaleque es el crecimiento real
histérico, a cuyo ser es esencial la diversidathamidad la transformacién, es decir, el
progresivo desarrollo de algo que, a pesar de matopanece idénticé»

3. «...La revelacién fundante plena en Cristo y gbrogreso dogmatico,
especialmente las fuerzas motrices del desarroll®..

3.1. Revelacion fundante plena en Cristo

El fundamento teoldgico del dogma es el hecho de Bjes se ha comunicado a si
mismo en Jesucristo de una manera historica, carponcreta, escatolégico-definitiva y
asi ha determinado definitivamente la aperturaterdénada del hombre y la ha llenado
de una manera insuperable. Por esto la verdadsderido es la verdad definitiva sobre
Dios y el hombre.

Este caracter escatologico del acontecimiento tsdCnace que mas alla de Cristo no
pueda darse fundamentalmente ningln progreso ibistde la revelacion. Sin embargo,
esto no quiere decir que Dios haya «cesado dertabla

3.2. Progreso dogmaético

La evolucién de los dogmas es, primeramente, utchédstérico indiscutible. El
caracter historico propio del espiritu humano y kelguaje humano significa que el
hombre halla su identidad sélo en el tiempo y dnidtoria, pero que ésta, a su vez, se basa
en su apertura infinita. En este sentido, hay cuoér,ddesde un punto de vista meramente
filosofico, que en las afirmaciones histéricamefitaitadas y condicionadas puede
expresarse lo permanentemente valido e incondidamna

Por otro lado, lo que en un momento determinado dhgto de una definicién
dogmatica no siempre se afirmé con la misma cldrigla etapas anteriores. Ademas, la
existencia misma del dogma significa que se deeunhucion en la formulacién de la fe; si
no se diera esta evolucion, no existiria el dogma.

A continuacion vamos a realizar una pequefia aadfon terminolégica siguiendo el
P. Ladaria. Con respecto a la revelacion con amtdad a Cristo si es oportuno hablar de
un «progreso» y de un crecimiento de la revelagmembargo, estas palabras no pueden
ser utilizada después del acontecimiento Crista. ¢3m, es preferible hablar de una

13 3. RATZINGER, Teologia e Historia96.
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«evolucion» o de un «desarrollo» del dogma, masdguan progreso (atencidon: porque
esto contradice el mismo titulo de la presents tegie si habla derogresse).

Ademas, la mision de la Iglesia con relacion alédép de la revelacion no consiste
solamente en conservarlo, sino que ella tambiédehaxplicar y declarar fielmente su
contenido (DH 3020; 3070). La Iglesia tiene laigdntion de transmitir el mensaje en
todos los tiempos y a todos los pueblos. Esto erigesfuerzo constante por una
transmision comprensible lleva necesariamente anteléggencia creciente del mensaje.

Este crecimiento en la inteligencia del mensajecsmvierte en estricto progreso
dogmatico cuando la mayor inteligencia adquiridapesclamada infaliblemente por el
magisterio de la Iglesia como verdad contenidaletepdsito de la revelaciéon, es decir,
como dogma.

Si la revelacion es un depdsito cerrado desderlgmeapostélico, como se afirma, esto
quiere decir que los nuevos dogmas tienen que estéenidos objetivamente en €l desde
el principio. Aqui radica el problema del desaoole los dogmas: demostrar la
coincidencia de los dogmas posteriores con laaei@i en Cristo y en los apostoles.

Hay que entender la evolucién de los dogmas segéandlogia del proceso creador del
crecimiento espiritual del conocimiento o segurevalucién de las ideas. Por tanto, el
principio que se ha de tener como base es queemlacion de los dogmas no puede
consistir sino en la explicacion de lo contenidplicitamente en la revelacion originaria.

La evolucion del dogma es ynsmoceso homogéneoincesantemente en acto, siempre
incompleto, que transmite su caracter especificmdas sus partes: en el desarrollo
doctrinal integral de una época, en el desarraiauda determinada doctrina parcial. La
evolucion del dogma no se encarna solamente esolasnnes tomas de posicion del
magisterio, sino que es un aspecto de la vida de fedos los dias, asi como la historia de
la salvacidon se actia igualmente en la historiziggnen la historia de los pueblos.

Histéricamente han existido distintas teodabre la evolucién del dogma:

1)Evolucién como re-afirmacién o afirmacion masralde lo que ya se posee y
conoce conceptualmente (Bossuet). Idea que haab@indonada debido a la superacion
de la idea de tradicion como coleccién de ensefapzsor el redescubrimiento de la
dimensién historica del dogma.

2)Evolucion como actividad logica de sacar conoluss a partir de premisas

reveladas (Marin-Sola). Lo que permitiria demosi@acontinuidad del dogma con la
Escritura desde un punto de vista estrictamenied6gsi la neoescolastica pensaba en
una deduccion puramente légica por via de conalusddcual no hace justicia al curso
real de la historia de los dogmas. Mostrar las xiones logicas en general solo tiene
importancia en el sentido de una confirmacion aegumsi. Una critica fuerte a esta
teoria provino de M. Blondel que entendia que daition no se trata tanto de una
transmision de proposiciones como de la tradic®nrh realidad viviente.

3)Evolucion como la transformacién material de Xpresion didactica de la fe
segun el pensamiento cientifico y filoséfico dépeca (Schleiermacher, modernismo).

También desechado.

4)Evolucion como contemplacion propiamente teoldgie la realidad revelada por
una razon necesariamente condicionada por la l@stdtuminada por la fe (Newman,

Mohler, Blondel). Las teorias de la escuela callide Tubinga hablan de una

autointerpretacion dialéctica de la idea del @isimo en el paso a través de sus

distintos opuestos. En esta concepcidon tuvo mueko [a teoria de Newman, segun el
cual la idea del cristianismo se divide necesamdeen sus distintos aspectos al ser
apropiado subjetivamente en la fe de la Iglesianfdién afin encontramos la teoria de

B. Welte; para el cual, la historia de los dogneasrgtiende en el sentido de una historia
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del ser y de la verdad en cuya historia una verdedtro de unos tiempos y espacios
«epocales», se dirige y transmite en esquemastdistie comprension del ser.

5)Otras parten del hecho de que la revelacion msisten primeramente en la
comunicacién de una suma de proposiciones, sirla antocomunicacion de Dios por
Jesucristo en el Espiritu Santo. Asi, K. Rahnedistinguido entre el conocimiento
categorial, en el fondo secundario, claramententigdo, objetivo y articulado en
enunciados, y su presupuesto, esto es, el conaodonigascendental mas global,
prerreflexivo y preconceptual. Esta teoria ha de ceenpletada con la opinion de
Newman que afirmaba que el tipo global se manteers# mismo, por lo que en la
verdad histérica de las afirmaciones se expresarsgamente el todo.

Fijémonos nuestra atencion ahora en alguno de esidslos:

a)John Henry Newmarn La cuestion del desarrollo de las doctrinas fuenetivo
decisivo para convertirse de la Iglesia anglicarla aatdlica. Siendo todavia anglicano
comprobé mediante investigaciones histéricas quiig hacerse ya a los concilios de
Nicea y Calcedonia las mismas objeciones que senhakconcilio de Trento: que no
conserva la tradicion, sino que se ha apartaddlaleem su libroSobre el desarrollo de la
doctrina de ferecoge siete principios que rigen el desarrolltadeloctrinas:
1.Conservacion del tipo La analogia con la naturaleza orgénica y conrscirniento
fisico pone de manifiesto que las partes y propoes de la forma desarrollada del
todo tienen que mantener una relacion reciprocdasira la que tenian en estadios
anteriores. Por ejemplo, la dimensién de los miesyrlas partes del cuerpo del adulto
estan dadas ya en el nifio pequefio; aunque es eotescie las limitaciones de este
principio: con respecto a la oruga y mariposa. Eanto a las ideas, rige la misma regla
de la_conservacion de su figura fundamental

2.Continuidad de los principios No solo la figura exterior, también las reglas
fundamentales interiores tienen que permanecet.igisd por ejemplo, en la Iglesia
siempre ha existido la reflexion intelectual solarde (principio de la teologia) y a la
Iglesia le preocup6 siempre la santificacion denlmsibres (principio de la gracia).

3.Capacidad de asimilacién Todo ser vivo ingiere alimentos del exterior yaw
mediante esa ingestion. Toda idea es confrontadagmiones contrapuestas, y de su
fuerza vital depende su manera de reaccionar erc@deontacion. Asi también, el
cristianismo ha sido confrontado con otras files®fly visiones del mundo. Y ha
reelaborado criticamente lo positivo y estimulatgeéstas sin abdicar de sus sefias de
identidad.

4.Consecuencia logicaPara Newman, el desarrollo de los dogmas es aoego
histdrico, no légico. A un desarrollo de las dows auténtico no le pide que se realice
en la forma de una deduccion ldgica; ni siquiera g& presente en esa manera; pero
desde la retrospectiva tiene que ponerse de mstoifieon claridad una coherencia
interna entre los estadios primeros y ultimos é@skdrollo.

5.Anticipacion del propio futuro. Significa que los desarrollos futuros tienen gsiar
presentes con anterioridad ya de alguna forma.oc&rida posterior no puede ser algo
completamente nuevo.
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6.Influencia conservadora sobre su pasaddNo puede una doctrina posterior derrocar
una anterior, ni ignorar los conocimientos logrados anterioridad al momento actual.
Continuidad, no ruptura con el pasado, es sefidésgarrollo auténtico.

7.Permanente fuerza de vida La milagrosa expansion del cristianismo y su
permanencia a lo largo de siglos y milenios prusbarigen divino.

b)Johann Evangelist Kuhn Forma parte de la escuela catélica de Tubingas.d¢IX.
Parte de que la doctrina de Cristo y de los apéste$ eprincipio del desarrollo de la
doctrina, funcién que cumple por medio de la asistencigedeiritu Santo a la Iglesia. En
segundo lugar, encontramos la doctrina de Cristdeylos apdéstoles comprimera
expresion histérica de la idea del cristianismoAplica el esquema metafisico
posibilidad/necesidad/facticidad al desarrolloaedogmas:

1.Laposibilidad del desarrollo de las doctrinas. ¢ Cémo se compaghhecho de que
la revelacion esté cerrada y la posibilidad debdedio de los dogmas? Kuhn defiende
la definitividad y perfeccion de la revelacion dwetenido lugar en Cristo. Segun él, y
contra el idealismo, la verdad esta dada con amigaid al hombre; ella no se
constituye por el sujeto cognoscente, el hombrel@uaptar con profundidad creciente
la verdad. De igual manera la verdad de la revataels comunicada totalmente al
hombre, de manera que es imposible un perfecci@mmidel contenido de la
revelacion. Pero si es posible el progreso corestmtel conocimiento de la verdad de
la revelacion. El contenido no puede cambiar, gésu forma y su expresion.

2.Lanecesidaddel desarrollo de los dogmas. Segun Kuhn, juitorermatividad para
siempre, la predicacion de los apostoles tieneseganda finalidad: la de la «eficacia
inmediata para su tiempo». Por tanto, mientras ogitenido de la verdad de la
revelacion no puede cambiar, ya que la revelac®rcesrd con Cristo y con los
apostoles, tiene que variar su forma, la expresdla predicacion.

3.Lafacticidad del desarrollo de los dogmas. Cuando se comuaie@rdad divina a
los hombres a través de la revelacion, aguéll@esantada con las corrientes mentales
y morales que influyen a los hombres. Tiene quemadar a ellas su forma de
expresion para poder ser entendida. Pero en estaodacion al tiempo respectivo hay
gue evitar la falsificacion de la verdad, defendats interpretaciones subjetivas y de
errores, y mantener la verdad misma en su objetiviglra. Para Kuhn el desarrollo de
los dogmas en su decurso real, factico, no esria dd individuos, sino que es la obra
del magisterio guiado por el Espiritu Santo.

c)Karl Rahner: A diferencia de los modelos anteriores que seyr@ban mas
mirando hacia el pasado, Rahner lo hace desdedpqmtiva del futuro. Quiere desarrollar
criterios en virtud de los cuales no se puedenrhaealicciones en cuanto al contenido,
pero si se pueden pronosticar las estructuras fesntel futuro desarrollo dogmatico.
Estos principios pretenden hacer posible el egm@nto de la legitimidad del desarrollo
doctrinal futuro, éstas son sus ideas:

1. La defensa de la verdad no puede excluir ebtesplas convicciones dglitico, que
frecuentemente suministré la mecha inicial paraldaificacion de la verdad. Esto se
debe a que el desarrollo dogmatico se ha ido atwipaso a través de confrontaciones.
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La contraposicion, por tanto, aparece asi no comasiadio superfluo y evitable,
cuanto como algo necesario, de paso, de la verdadsq perfila en la réplica y
contrarréplica, es decir: dialécticamente.

2.El progreso del dogma, a veces, implica la réuisie algunas posturas anteriores, sin
gue esto impligue abandono total. El magisteridfiesa que decisiones magisteriales
pasadas fueron revisadas, pero no que las tomadasagtualidad sean revisables. El
magisterio mismo no acompafa las decisiones magistecon calificacion alguna que
permita reconocer el grado de poder vinculanteaddelcision que acaba de tomar.
Rahner cree que esto se debe a motpaagdgicos Por tanto, considera que debe
trazarse con mayor precision el grado de poderulante de las decisiones
magisteriales.

3.También doctrinas vinculantes de la Iglesia spreman bajo determinadas ideas
condicionadas por el tiempo que de un modo irreftexse han considerado como
evidentes y se han creido como tales. A estos m®edel representacion condicionados
histéricamente da Rahner el nombre demalgama». Estuvieron en otro tiempo
indisolublemente unidos a una determinada aseveralctrinal, pero no forman parte
de lo que se pensd verdaderamente, no perteneceontdnido vinculante de la
correspondiente norma de fe. De esta manera, atrdés dogmatico es en una buena
parte el proceso dgeparacion siempre necesario de nuevo, del contenido deofg@

y vinculante y los modelos de pensamiento no reffedos, transmitidos al mismo
tiempo, no vinculantes o incluso falsos. Se regui@mpo para reflexionar sobre lo que
en las concepciones de fe usuales es doctrina laimteuy lo que no pasa de ser
interpretacion. De ahi que Rahner hable de la idamksle unaspausas de reflexion
ocasionales en las que el magisterio deje tiemf@taologia para la maduraciéon de
nuevos teoremas, sin que condene inmediatamente ataques hipotéticos a la fe,
propuestas todavia no maduras.

4.En todo este proceso de clarificacién hay quesiderar que algunas manifestaciones
del magisterio frecuentemente no pasan de Eglamentaciones del lenguaje que
tienen el caracter de una convencion. Aunque efadeque con frecuencia se sugiere
que los términos utilizados por el magisterio o kmmejores o los Unicos posibles
desde la decision magisterial. De esto se siguasidera Rahner, que no se puede
tachar de hereje a todo aquel que no acepte lanmeglitacion linglistica, sino que es
preciso tener siempre en cuenta donde residedadidin respectiva de la aseveracion
tanto del magisterio como de un teélogo que laradiga.

5.Se puede llegar a descubrir lo que intentan desitextos del magisterio aplicando
los métodos histérico-criticos habituales hasta ahora solo en la exégesis. Eanei

el magisterio existen logéneros literariosdiversos que quieren decir respectivamente
cosas distintas.

6.El criterio para el desarrollo dogmatico es Ratner, o que el Vaticano | llamaba
nexus mysterioruno el Vaticano llhierarchia veritatum la trabazén de cada uno de
los dogmas en la totalidad de la fe cristiana.rfmegar los principios de fe desde su
conexion interna, no desde frases aisladas o peas
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d)M. Flick — Z. Alszeghy. Presentan tres vias, no yuxtapuestas sino coreplanias,
para explicar el desarrollo de los dogmas:

1.Via del Raciocinio Sélo ayuda a explicar el desarrollo de algunagmdts: de
verdades conocidas a otras distintas de las pranérglicitamente contenidas.
Deduccion silogistica. ElI razonamiento puede ses@o deductivo o inductivo,
sino también reductivo: un conjunto de verdadegepecientes a la doctrina
revelada, sirven de punto de partida para consinarhipotesis explicativa, que es
suficiente para hacer un dogma, por ejemplo el dogla la eficacia de los
sacramentos parece que ha seguido este procestivedDH 1606).

2.Via de la ConceptualizacioNewman y Rahner): Se debe distinguir entre
experiencia global (aprehension directa) y su esipneconceptual. La experiencia
global es la percepcion de la realidad en su ctmjuique no puede ser expresada
conceptualmente. Solo la razén reflexionando, $umes progresivamente, se da
cuenta del contenido de esa experiencia, que ogir@sar en conceptos dandoles
un significado universal. La experiencia del anpoimero se tiene la experiencia y
s6lo después se puede conceptualizar, reflexiontariorizar, comprender siempre
mejor. El amor progresivo vive del amor originario.

3.Via de la Comprension objetiv@Flick-Alszeghy): Conocimiento inmediato,
objetivo, intuitivo. Comprension objetiva, adquierga experiencia inmediata de su
unidad. Lo mismo que un «critico de arte» conocesélo de un autor gracias a
gue ha visto un numero considerable de pinturagni&ho, y se ha formado una
imagen de la personalidad del artista. Argumenta@®nveniencia. Asi se definid
la Asuncion.

Por dltimo, la posicion oficial del magisterio esdxpresada eMysterium Ecclesisgy
que puede ser resumida como: el desarrollo dogmeésita abierto también hacia delante;
se ha dado no sélo en el pasado, sino que las @srdagmaticas cambiaran también en el
futuro. Una decision del magisterio no es el fidal desarrollo dogmatico; las formulas
utilizadas por el magisterio pueden ser sustituml@®mpletadas por otras formulas més
adecuadas, siempre y cuando con esto no se pegéardida alguna en el «sentido» del
dogma.

3.3. Fuerzas motrices
W. Kaspet* habla de las siguientes fuerzas motrices de luedn de los dogmas:
1.El Espiritu Santo y los dones del Espiritu. La evolucion de los dagnes un
acontecimiento espiritual (DV 8) que tiene lugar peedio del sentido sobrenatural de
la fe de todo el pueblo de Dios (LG 12), por mediouna comprension interna y una
experiencia espiritual (DV 8).

2.Vuelta hacia l&scritura y la tradicion. La evolucion de los dogmas acaece siempre
como unidad de un movimiento regresivo a las fueentge un desarrollo progresivo del
entendimiento de la fe (Mohler).

3.La funcién especial dehagisterio. La interpretacion auténtica de la Escritura yade
tradicion corresponde Unicamente al magisterio @% DV 10). La decisiéon del

1 W. KaspeR «Dogma-evolucion de los dogmas», 273-274.
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magisterio no Unicamente cierra el proceso de tdueidn de los dogmas, también
puede y tiene que estimularla y acompafarla cnitcae.

4.La funcion de lareflexion teoldgica La evolucién de los dogmas no es algo
puramente irracional o fideista, sino que debereatmmpafada y reflexionada
racionalmente. Un gran numero de probabilidadesjoctha demostrado Newman,
tomadas en conjunto y vistas a la luz de la fedpndundar una certeza propia.

5.La provocacion por laituacion. La evolucion de los dogmas no acaece nunca
Gnicamente en el plano de la historia de la culfude las ideas, sino también en el
encuentro y la controversia con la situacion deacéagdoca dentro de la historia
individual, social, cultural y eclesiastica.

6.Sacudidas provocadas por las desfiguracibeesticasde la fe. En la reaccion ante
estas depravaciones la Iglesia tiene que «atinarsswe lenguaje; por esto, con
frecuencia, sélo puede sacar un aspecto del canjsim que ello signifique negar los
otros aspectos.

El P. Poz®& habla, por su parte, de los siguientes factoreprdgreso dogmatico: 1)en
el momento cumbre es siempre el magisterio infaldd la Iglesia el que cierra y sanciona
el proceso, presentando una verdad como dogmafa dee los fieles; 2)la reflexion
teoldgica, que lo es soélo cuando constituye unatpeeion en el mensaje revelado; y 3)el
sentido de los fieles, fundado en la connaturaligael la gracia de la fe les da con los
objetos creidos.

4. «...Principios y orientaciones de la interpret@on de los dogmas.»

En general, las declaraciones dogmaticas deberntegpretadas segun las mismas
reglas con que es interpretada la Escritura: latvijad historico-critica es mantenida
dentro del horizonte de la fe y la tradicion. Paegte ellas mismas son interpretaciones de
la Escritura y de la tradicion, encuentran su @apierpretacion segun la norma de lo que
ellas interpretan. En lo que obligan al creyenteoafesar, deben ser por su naturaleza
interpretadas de modo estricto. La «irreformabdliclale las declaraciones dogmaticas no
significa que no requieran interpretacion e inclusformulacion; significa que, en el
sentido en que fueron entendidas en la época preexto de su definicion, deben ser
afirmadas como verdaderas.

En primer lugar, es preciso constatar que el nempstha adoptado en las
formulaciones dogmaticas distintogéreros literarios» y que, por tanto, no siempre es
posible la aplicacion de criterios idénticos deiiptetacion a unos documentos de indole
muy diversa.

Por otro lado, es necesario tener presente laigalaon elconjunto de la verdad
reveladay de manera especial la referencia a Cristo. ésiyirtud de la relacion mas o
menos directa con Cristo se establece en el canflenta doctrina cristiana un «jerarquia
de verdades» (UR 11). No porque una verdad hayaddieto de una definicion esta por
eso mismo mas cerca de este centro de la reveldei@dmo estaria si no hubiera dado
lugar a una intervencion especial del magister®.aQui se deriva que, aunque todos los
dogmas tienen que ser creidos con fe divina yicatoho todos ellos tienen la misma

15 C. Pozo, «Dogma. B)Evolucién de los dogmas», 388-389.
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importancia. Por consiguiente, la interpretacion degma debe tener presente este
conjunto armonico de la verdad revelada.

La interpretacion de los dogmas es un camino quduwe de la palabra externa a su
significacion interna, y finalmente a la Unica \eret Palabra de Dios. Como toda
proposicion humana sobre Dios, los dogmas deberergendidosanalégicamente es
decir, existe una mayor desemejanza a pesar de laslaemejanzas. Pero este caracter
analégico hay que distinguirlo de una concepcignbsiica mal entendida, pues los
dogmas son una forma doctrinal obligatoria de faae salvifica de Dios, por lo que hay
que explicarlos teolégicamente. Por ultimo, es ipeecser conscientes que dicha
explicacion teoldgica de los dogmas no es un piogedto meramente intelectual, sino
un acontecimiento profundamente espiritual.

Desde estas premisas, la CTl nos ofrece unos igsitale interpretacion que
presentamos a continuacion. En primer lugar, esymeesto del que se parte es el de
considerar el testimonio de Bagrada Escritura como punto de partida y fundamento
para la explicacion de los dogmas: teniendo a@rést cuanto revelacion definitiva, como
criterio de interpretacion y a la Iglesia, comotestto de interpretacion.

La CTI, tras realizar esta premisa, ubica la imtgzion de los dogmas dentro de la
Paradosis eclesialDV 8a), es decir dentro de la Tradicién de la&sih. De esta manera
busca presentar la estrecha vinculacion existentiee éa Escritura, la Tradicion y la
Comunién de la Iglesia. En este sentido distinqueeda Tradicién, con mayudscula, y las
tradiciones, en minusculas. Es la Iglesia la queagla momento historico discierne, con la
ayuda del Espiritu Santo, las distintas tradicice@esiales. Este discernimiento se lleva a
cabo desde los siguientes criterios: la cohereintéggina de la Tradicion que le viene de
tener a Cristo como criterio de discernimiento yimkerpretacion; la apostolicidad; la
catolicidad; y la liturgia como lugar teologico.

Asi es como la CTI sitta toda la cuestion de larpretacion de los dogmas dentro del
contexto eclesial de laTradicién (Paradosisde la Iglesia. Los dogmas, en cuanto que
expresan la misma Tradicion de fe de modo docirimaldeben separarse del contexto de
la vida eclesial ni interpretarse como férmulasamente abstractas, sino en clave
soterioldgica.

Centrandose més concretamente en lo concerniedtegaia y la interpretacion actual,
el documento de la CTI muestra el aspecto dinaaetadogma en cuanto punto de partida,
y no solo de llegada, al que continua un segundmento de recepcidén por parte de la
Iglesia. Mediante el dogma una verdad de fe ergfaitdvamente en la Paradosis que
progresa. De esta manera, la interpretaciéon dddgmas, en cuanto verdades de fe, tiene
que tener en cuenta los siguientes dos princifpgogalidez permanente de la verdad y la
actualidad de la misma.

Refiriendose a los principios directivos de laliptetacion actual, la CTI habla de que
ésta no puede ser un mero proceso intelectualisteexial o socioldgico; tampoco es una
definicion mas exacta de los conceptos concretos;oesecuencias logicas o en meros
cambios de formulaciones y en nuevas formulacidones principios directivos que la CTI
propone son: dEspiritu Santo, lalglesiay lateologia

Sobre el aspecto estructural del dogma, es dedorhaulacion dogmatica, dedica el
documento un apartado para mostrar su validez memi& Por eso dice que hay que
distinguir entre el contenido permanente validdatedogmas de sus formas concretas de
expresion. Sin embargo, continua la CTI, contenjidorma de expresion no se pueden
separar netamente ya que el sistema de simboldsndgiaje no es sélo un revestimiento
externo, sino en cierta medida la encarnacion devaendad. De ahi, la importancia del
lenguaje ya que «como comunion de fe, la Iglesiargs comunién en la palabra de la
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confesion» por lo que existe una unidad en lasbpatafundamentales de la fe que no son
revisables.

A la hora de dar criterios para la interpretaciotual, la CTIl habla de manteneregé
cristolégico (en cuanto que Cristo es punto de partida, cegtrmedida de toda
interpretacion) para lo cual es importante el datele origen @postolicidad) y el de
comunion ¢atolicidad). Y, ademas, habla también de ariterio antropoldgico (ya que
el hombre es el punto de referencia de la intesipi@h de los dogmas).

El texto concluye con la cita de los siete criteraportados por J.H. Newman, que ya
hemos visto en el apartado anterior.

Por dltimo, la funcién del magisterio con respeatta interpretacion de los dogmas:
estimularlo, acompafarlo, dirigirlo y prestarle fionacion oficial.

Desde el punto de vista de la historicidad de la$inidiones dogmaticas, P.
Schoonenber§habla de 8 tesis:

1.El dogma es una definicién doctrinal de fe patepdel magisterio, en oposicion a la

herejia.

2.La interpretacion de un dogma es la mediacioredatsituacion en la cual el dogma

nace y nuestra situacion.

3.La primera funcién de la interpretacion es agleelencontrar lo que es propio del

texto.

4.Existen muchos motivos para poder hacer unandiéti relativa entre lo que una

definicion dogmatica pretende decir y los medidsrmas usadas para decirlo.

5.La tradicion postbiblica, y en ella el dogmaeipteta la Escritura, pero es, a su vez,

interpretada por la Escritura. Por tanto es netesatender ambas a la luz del nucleo

del mensaje cristiano, es decir del Evangelio o/gma.

6.«En la verdad de la doctrina catdlica existe meo o “jerarquia”, siendo diverso su

nexo con el fundamento de la fe cristiana» (UR 11).

7.Que las definiciones dogméticas son historicaendeterminadas, no viene anulado

por la infalibilidad; mas bien, la misma doctrina ld infalibilidad viene interpretada a

la luz de su contexto historico.

8.La interpretacion de un dogma es realizada cuandignificado queda expresado en

términos contemporaneos, mientras sea mantenigigsificado entero.

Ya para finalizar, sobre la relacién de la teolagpa el Magisterio, especialmente con
la interpretacion de los dogmas, destaca el aotided). Alfaro escrito al respecto. Para él,
como tantos otros, toda definicion dogmatica reprs al mismo tiempo un punto de
partida y otro de llegada. La funcion propia detdalogia, a su entender, encaja por
completo con la comprensidn-interpretacion critioatddica, sistematica de los dogmas.
Esta tiene lugar en tres momentos fundamentales:

1)Momento retrospectivoLos dogmas han nacido siempre de una teologiayque

funcionaba, apropiandose de sus conceptos y dengudje. Consiguientemente, su

interpretacion requiere el conocimiento de esaotgal Posteriormente se debe
proceder al analisis del proceso genético de lmid&fn y asi llegar a la interpretacion
del texto mismao.

2)Momento introspectivo La teologia esta llamada a realizar la verifiéaci

interpretativa de los dogmas en la Escritura y a@rtradicion. Lo cual lo realiza

mediante el método genético-progresivo propugnamoep Concilio Vaticano Il, que
busca dar la prioridad debida a la Palabra de Bjosambién, mostrar el proceso

'8 P, SSHOONENBERG «Storicita e interpretazione del dogsan L'interpretazione del dogma& 7-139.
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historico de la revelacion biblica y de la tradici@nos presupuestos de esta segunda
fase nos es ofrecido — considera Alfaro — por elhmoi concilio al afirmar la existencia
de una graduacion (jerarquia) de las verdades fgeckastiana (UR 11) y, por otro lado,
la comprension de la revelacion como verdad salvifbV 2;4;11). De esta manera la
teologia tendra que sefalar la comprension de dggnds (interpretarlos) segun la
conexion que guarden con el acontecimiento Crigtonyel significado que tengan para
la salvacién del hombre.

3)Momento prospectivd.os dogmas, en su validez para la fe eclesigbaedente y del
futuro, requieren una comprension incesantememevesla de su contenido. En este
sentido juega un papel importante la teologia ceemwicio de «fidelidad creativa» ya
que ninguna formula dogmatica puede ofrecer un aomento exhaustivo vy
plenamente adecuado. Asi la teologia podra reistienplos dogmas en una perspectiva
historico-salvifica y personalista mas accesibleomshbre de hoy.

Por tanto, las principales tareas del te6logo son:
1. Lareductio in evangeliumvolver al Evangelio como a la fuente Unica (sefjtento
ylaDV 7).

2. Andlisis: de la colocacién de un dogma en el complejo naétovde las verdades
doctrinales, con un estudio sincronico (paralelisd® los dogmas) y diacrénico
(historia y desarrollo de los dogmas); de la génbitorica del dogma (hermenéutica
conciliar, ect..); del peso o nota o grado de @ldtigedad de las verdades (jerarquia de
las verdades, en UR 11).

3. La elaboracion de una verdad de fe ensefiada por el Magistericedbgo debe
facilitar a los que se acercan a los enunciadogjg se detengan en ellos, haciéndoles
progresar hacia y hasta la verdad intima expresada.

A modo de conclusién, recogemos las siguientebpdadel P. Ladaria:

«En el dogma y en su interpretacion teologica hag qonsiderar ciertamente la
fidelidad al pasado, pero también la apertura @irfude la fe. La revelacion cristiana, y
por tanto el dogma que es su interpretacion, efatinados a ser luz para los hombres de
todos los tiempos. Los dogmas no tienen mas seqtidoel de indicar el camino de la
salvacion. Y este camino es Jesus [...] no se peler nunca de vista el hecho de que el
anico progreso decisivo en la Iglesia consiste &radeptacion creyente del mensaje
salvador de Cristo y en su traduccién concretd amer para con todos los hombrés»

" L.F. LADARIA, «;,Qué es un dogma?», 132.
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1. El concepto teoldgico de «dogma»
> Mundo griego: sentido filoséfico (doctrina, opinjém juridico
(decreto).
1.1. Uso en la Biblia
» Sentido juridico:
o Antiguo Testamentddn 2,13; Est 3,9; 2Mac 10,8.
o0 Nuevo Testamentd.c 2,1; Hc 17,7; Heb 11,23.
» Sentido filosdéfica Ef 2,15; Col 2,14.
» Texto fundamentalHc 16,4 en referencia a las medidas tomadas por el
Concilio de Jerusalén.

1.2. Historia
» Edad Antigua: Padres apostolicos y concilio de &aligntido juridico). Padres
apologetas (Origenes): sentido filosdfico.
o Vicente de Lérins Dogma=verdad de revelacion depositum fideiy
reconoce cierto progreso de los dogmas.
» Edad Media: Término usadariculus fide» (Tomas de Aquino).
0 Melchor Cano: verdad de revelacion proclamada de forma vindelan
autorizada por la Iglesia.
» Edad Moderna: Contestacion (Reforma, llustraci@ Modernismo).

1.3. Hacia la definicién
» Concilio Vaticano | («Dei Filius»: DH 3011): «Ahora bien, deben creerse
con fe divina y catdlica todas aquellas cosas gueoatienen en la palabra
de Dios escrita o tradicional, y son propuestadadylesia para ser creidas
como divinamente reveladas, ora por solemne juari@,por su ordinario y
universal magisterio».

o Elemento materiakque se contienen en la palabra de Dios... ».

o Elemento formal«propuestas por la Iglesia para ser creidas...»

» Comision Teoldgica Internacional («La interpretacion de los dogmsas
1988), distingue entre:

o Dogma en sentido amplixtestimonio magisterial obligatorio de la
Iglesia sobre la verdad salvifica de Dios».

o Dogma en sentido estrict&xes una doctrina, en la que la Iglesia
proclama de tal modo una verdad revelada de forefmitiva y
obligatoria para la totalidad del pueblo cristiagoe su negacion es
rechazada como herejia y estigmatizada con anatema»

2. El condicionamiento histérico

» Pronunciamientos mas relevantes sobre el condici@mao historico:
o Juan XXIII («Discurso inaugural del Concilio Vatiaall», 1962);
o Concilio Vaticano Il GS 62; Pablo VI (Quinque iam anmi, 1971);
o Congregacion para la Doctrina de la Fglysterium Ecclesiee, nS, 1973);
o Juan Pablo Il (¢t unum sing, n°38, 1995).

» Dicho condicionamiento no elimina su verdad y \egtigherenne:
o Concilio Vaticano |I.
o Congregacion para la Doctrina de la Rglysterium Ecclesiee, n%S, 1973);
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3. La evolucién de los dogmas
» Distintas teorias:
0 Re-afirmacion o afirmacion mas clara (Bossuet).
o Evolucién como actividad l6gica de sacar conclussoa partir de premisas
reveladas (Marin-Sola).
o Evolucién como transformacion material (Schleierheay
o Evolucién como contemplacion teoldgica de la realidevelada por una
razon necesariamente condicionada por la histoliang@nada por la fe
(Newman, Blondel).
o K. Rahner: diferencia entre el conocimiento catedigrtrascendental.
» J.H. Newman
. Conservacion del tipo.
. Continuidad de los principios.
. Capacidad de asimilacion.
. Consecuencia légica.
. Anticipacion del propio futuro.
. Influencia conservadora sobre su pasado.
. Permanente fuerza de la vida.
» Algunos principios:
o Conjunto de la verdad revelada: jerarquia de vasl@dR 11).
o Comprension analdgica.
o Clave:Paradosis eclesia(DV 8a): Tradicion.

~Nouoh~AwNER I
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